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Ziel

Vergleich und Beurtellungl versehiedener
Methoeden zur Ernebungl der Bionasse

Chiorephvil-, Fluoreszenz- una POC-
MessUngen



Messungen

Chierophyil a:
\Wasserprolen
Filtrieren
Photespektrometer



Messungen

Fluerimetrie:
I situr Cichtstranl imr 90 Winkel
Abstranlung messen (Fltoreszenz)



Messungen

POC (Partiktilarer org. Kohlenstofir):
\Wasserprolen
Filtrieren
POC Analyzer (POC verbrennt -> C0O2(g))
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Fluerimetrie vs Chlorophyil

- ¢ 10.05.2005

= 17.05.2005
Linear (10.05.2005)

)

>~

¢ 20.04.2005
m 27.04.2005

= |_inear (20.04.2005)
= |inear (27.04.2005)



Vergleich der Messmethoden

(10.05.05)

Vergleich der Messmethoden (10.05.05)
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Vergleich der' Messmethoden

(17.05.05)

Vergleich der Messmethoden

Fluoreszenz [mV] / POC [ug]
100 150 200 250

N
(&)
!

N
o

Tiefe [m]

N
[&)]

1 —=— Fluo 17.05.2005
il POC 17.05.05
-—m—Chla 17.05.05

0.80 1.00 1.20 1.40 1.60
Chlorophyll [pg/L]

w
o

w
()]




Schlusswort(e)

Art der Messmethode; je nach: Bedurimis
penutzen

Vergleich: verschiedener Methoeden K
denaue; Resultate unerlasslich
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